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Semleges sarokbdl

ACZEL ENDRE

ringbdl vett kifejezéssel élve a semleges sarokbdl kivannék néhany

megjegyzést tenni a Teleki-szobor koriil zajl6 vitdhoz. Két idézettel kez-

deném, az els6 Edrsi Istvéntdl, a masodik Javier Solanatdl (az EU f6dip-
lomatéjatol) valé. Eorsi: ,Nyugat-Eurépaban érok idGkre szdm(izné magét a
politika szférdjdbol, aki szobrot akarna éllitani egy antiszemita torvényeket
hozo és ezeket biiszkén vallal6 miniszterelnéknek”. (Marmint grof Teleki Pal-
nak.) Solana: ,Az eurépaiaknak az a kitelességiik, hogy mindenki masnal in-
kébb tudatositsak magukban az antiszemitizmus veszélyeit. Az antiszemitiz-
musnak a kozelmiiltban tapasztalt eurdpai megnyilvanuldsai botrdnyosak”.

Mindkét mondatban alapfeltevésként posztuldlédik, hogy ,Eurépa” (ez
majus 1-jéig még Nyugat-Eurépa) semmilyen kozosséget nem vallalhat az
antiszemitakkal. Helyes. Mint eurépaiak, Telekinek nem éllitunk szobrot koz-
téren. Kivalt nem a févarosi énkorményzat j6vahagyasaval. Ezt kihagyjuk 6n-
nén eurdpai ,entrée”-nkbl. Espedig nem nyomortiségos, olesé pragmatiz-
musunk, hanem meggy6zédésiink okan.

Iddig minden rendben is van, csakhogy az Eurépdra valo hivatkozas, meg-
vallom, kissé torténelmietlennek t(inik nekem. Eurépa (megint csak: Nyugat-
Eurépa) létezett a két hiabori kozétt is, és ha balsejtelmeim nem csalnak meg,
»abban” az Eur6paban kevésbé szigori megitélés ala esett az antiszemitiz-
mus, igy a Telekié is. Ezt azért ajanlom megfontolasra, mert torténelmi telje-
sitmények csak‘a sajat koruk koordinatdiban helyezhetdk el.

Ha példdul antiszemitizmus helyett egyszertibb és kifejezGbb fogalmat
hasznalunk, olyat példdul, mint a rasszizmus, némely diszkriminativ tor-
vényhozasi blindk a legfelvilagosultabb, legliberalisabb nyugat-eurépai (és
észak-amerikai) korményok muiltjdban is tetten érhetSk — csak épp a szenve-
d6 alanyok nem zsidok voltak, hanem hinduk, feketék vagy mas, ,alantas”
rasszok. Igaz, a torvények utdbb sem véltak auschwitzi vonatokka, a széllit-
mény pedig hamuva. De a ,megenged( szemlélet” azért létezett, éspedig ers-
sen. Jobb illusztraciéval nem tudok szolgdlni, mint azzal, hogy Teleki Pal Ma-
gyarorszagat Eurépa els6, nyiltan antiszemita torvénye, a numerus clausus
(1920) miatt nem kozositették ki az eurdpai nemzetek csalddjabél. A bethleni
konszolidacid, a Trianon utdni Magyarorszag alapvetd vivmanya, brit és fran-
cia segédlettel e torvény érintetlen fenntartasa mellett is megvaldsult. Senki
sem jajveszékelt azért, hogy fél tucat, késébbi magyar Nobel-dijas a maga zsi-
d6 szdrmazdsa miatt nem tanulhatott magyar egyetemeken. Ez nem volt
szempont. Minden csak Auschwitz utdn lett szempont. Kivalt a masodik mi-
niszterelnokségeét (1939-1941) ongyilkossaggal lezar6 Teleki tevékenysége.
Azokban az években, amikor 6 a magyar kormany élén allott, és egy konok
rasszista biiszkeségével vallalta a masodik zsidétorvényt, finoman szélva is
beszél6 viszonyban volt az eurépai antiszemitizmus altal legkevésbé meg-
érintett britekkel. Akik egydltaldn nem a zsid6torvényekre figyeltek, hanem
arra, hogy Teleki Magyarorsziga levélaszthato legyen Hitlerr6l. A rasszista,
egyszersmind német- és nyilasgytilols grof alkalmas médiumnak latszott er-
re; pldne, hogy egy vasat nem adott volna soha Hitler hdborts gyzelméért.
Teleki zsid6torvénye nem volt akadalya annak, hogy a brit korona ne rokon-
szenvezzék a magyar revizids igényekkel, feltéve, hogy a kindlt alku 1étrejon.
(Jugoszlavia megtdmaddsa miatt nem jott létre, de ezt Teleki a haldntékdba
eresztett pisztolygolyéval nyugtazta.) London tréfilkozé-ironikus attittiddel
szemlélte a magyar zsidok jogfosztasat, ha egyszer azt tapasztalta, hogy a ki-
tinG Teleki a naci-bolsi egyiittm{ikdésbsl semmiféle részt nem villal, nem-
hogy Lengyelorszég, de még Romdnia rovésara sem! Jellemes ember, mond-
tak. Schmidt Maria sokat vitatott mondata szerint a zsidok sorsa a szovetsé-
gesek Hitler-ellenes katonai erGfeszitéseit semmi modon nem motivalta. Ez
igaz. En bizonyos értelemben tovdbbmennék. A Teleki-torténet arra szolgdl
példaval, hogy az antiszemitizmus még 1940-1941-ben sem volt perdénté érv
valamely rezsim megitélésének dolgaban. Ahhoz katonat kellett szallitani
Hitlernek. P. 5. A roman Antonescu marsall nem volt kevésbé antiszemita,
mint Horthy, s6t. De egyikiik esetében sem mérlegelték a gy&ztesek azt, hogy
hany zsidé vére tapad a keziikhéz. Csak azt: kértek-e kiilonbékét. Antonescut
kivégezték, Horthy még csak haborts biings se lett.
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